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OZET
Miisliimanlarin Istanbul'u fetih arzulart ¢ok erken tarihlerde baslamistir. Bazi
kaynaklar, Emevilerle Abbasilerin H.34/655-H.169/785 tarihleri arasinda Istanbul’a
bes sefer diizenlediklerini, Osmanlilarin ise, Istanbul’u yedi kere muhasara ettikten
sonra fethettiklerini yazmaktadirlar. Fatih sehri fethettikten sonra dogruca Ayasofya’ya
gitmig ve burasini camiye ¢evirmistir.
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THE CONVERSION CHURCH OF HAGIA SOPHIA
TO MOSQUE AFTER THE CONQUEST OF ISTANBUL

ABSTRACT
Miislim’s, wishing for the conquest of Istanbul had begun in very early times.
Some of the sources wrote that, Emevies and Abbasies, had prepared five campaign
between the years A.D. 34/655 and A.D. 169/785 and as for the Ottomans, they
conquered Istanbul, after besieged it five times. Fatih, directly gone to the Hagia Sophia
to mosque, after he had conquered the city and converted Hagia Sophia to mosque.
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Miislimanlarin Istanbul’u fetih arzular1 ¢ok erken tarihlerde baslamstir.
Hicri 52, miladi 672 yilinda Hz. Muhammed’in mihmandar1 olan Ebu Eyyub el-
Ensarl ile baglayan fetih hareketi, ancak onuncusunda yani Fatih Sultan
Mehmed’in Bizans’a giristigi son hamle ile neticelenecektir. Bdylece Istanbul
Miisliiman ordularina, Osmanli askerine kapilarini acacaktir'. Diger taraftan bir
kisim kaynaklar Emevilerle Abbasilerin H.34/655-H.169/785 tarihleri arasinda
Istanbul’a bes sefer diizenledikleri, Osmanlilarin ise, Istanbul’u yedi kere

Dog. Dr., Osmanl A{astlrmalarl Vakfi, Eminonii, Istanbul.
Gelibolulu Mustafa Al Efendi, Kitabu 't-Tarih-i Kiinhii’l-Ahbar, Ahmet Ugur vd. nesri, C.1,
Kayseri 1997, s. 472 vd.
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muhasara ettikleri ve yedincisinde fethettikleri kayithdir’. Fatih’in Ayasofya ile
ilgili en eski vakfiyelerinden birinde “Nice melikler bu ise el uzattilar. Her
birinin zafere ulasamadan geri dondiikleri rivayet olunmaktadir. Kuvvet ve
azamet sahibi eski sultanlar ve meliklerden 63 kisi bu beldeyi fetih igin ¢ok
miktarda asker topladilar. Muhkem ve biiyiik kuvvetlerle geldiler. Kusatip zorla
ele gecirmek ve halkini esir etmek istegiyle harb ettiler ise de verdikleri zayiatla
birlikte geri ¢ekildiler” kaydi ile bu konuya isaret edilir’.

Son Bizans imparatorunun (XI. Konstantinos) ne cesareti, ne de enerjisi,
devleti yikilmaktan kurtaramayacakti. Fatih Sultan Mehmet, babas1 II. Murat’in
vefatindan sonra (Subat 1451) Bizans’in son saatleri de yaklasmis idi. Zira
Bizans’a ait olan Istanbul, Osmanli arazisinin tam kalbinde yer aliyor,
Osmanlilarin Anadolu ve Avrupa’daki topraklarmi birbirinden ayiriyordu. Bu
yabanci unsuru ortadan kaldirmak ve tesekkiil etmekte olan Osmanli Devletine
Istanbul ile saglam bir devlet merkezi hediye etmek geng sultanin ilk hedefi idi.
Sultan Mehmet tiikenmez bir enerji, biiylik bir ihtiyat ve itina ile Bizans
Imparatorlugunun bassehrinin fethi icin hazirlandi; Bogazi¢i’nde, sehrin hemen
dibinde Rumeli Hisar1’n1 insa etti*.

O devirde Bizans mezhep kavgalari ile mesgul idi. Istanbul’un sukut
edecegi bilindigi halde, mezhep ihtilafi sonmemisti. Bizans Tarihi yazari
Dukas, s6z konusu miicadele hakkinda su ¢arpici beyanlarda bulunuyor;

“Mezhep kavgalar1 da nihayet bulmadi. Saldhiyetli ruhanilerin bu hususta
takindiklar1 tavir zikre deger. Mesela giinahlarim itiraf i¢in bunlara miiracaat
eden hristiyanlari, daha evvel katolik papazlarindan Hz. Isa’nin kanmi ve
cesedini temsil eden ekmek ve sarabi alip almadiklarini, birlesme taraftari bir
papazin icra eyledigi ruhani ayinde bulunup bulunmadiklarini soruyorlardi.
Sayet boyle bir hal vaki olmus ise, bu husustaki kilise kanunlar1 siddetli ve
manevi cezasi agir idi. Adet oldugu tizere kilise kanunlarina uyarak mukaddes
ekmek ve sarabi almaga hak kazanan kimse, birlesme taraftar1 papazlara
miiracaat etmezse, onlar tarafindan agir manevi cezaya miistahak olurdu.
Birlesme taraftar1 papazlar Ortodoksluk taraftar1 olan papazlar hakkinda
bunlarin papaz olmadiklarini, takdim ettikleri seylerin sahih ve hakiki
olmadiklarimi soyliiyorlardi. Ortodoks papazlar, bir cenazeye veya bir dliiniin

2
3

Ismail Hami Danismend, /zahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, C. 1, Istanbul ts., s. 239-240.
Vakfiyenin Arapga metni igin bkz. Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi, Istanbul Salis 6.
Vakfiye Defteri, nr. 575, s. 82-106, sr. 46; Ayni1 niishanin Latin harfleriyle Tiirk¢e’ye terciime
edilmis kaydi i¢in ayni1 arsivde, 2114 numarali defter, s. 176.
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ruhunun istirahati i¢in yapilan ayine davet olundugu zaman, bu merasimlerde
birlesme taraftar1 bir papaz goriiniince, Ortodoks papaz hemen ruhani elbisesini
¢ikarir ve yangindan kagar gibi oradan uzaklasirdi. Biiyiik Kilise (Ayasofya)
seytanlarin ilticagah1 ve putperestlerin mabedi telakki ediliyordu. Nerede o
mumlar, nerede o kandillerdeki yaglar ? Her sey zulmet iginde, hi¢ miiteessir
olmuyordu, mukaddes mabed viran bir hal almisti. Bu hal, sehir halkinin dini
hiikiimlere muhalefet ve tecaviizleri dolayisiyla, bir miiddet sonra mabedin
diisecegi harap vaziyeti daha evvelden gosteriyordu. Genadios ise, hiicresinde

vaaz ediyor ve birlesmege taraftar olanlar tel’in ediyordu™’.

Dukas devamla diyor ki; Genadios her giin birlesme taraftarlar1 aleyhine
vaaz etmekten ve yazilar yazmaktan geri kalmiyordu.... Senatodan bas amiral
bilyiilk duka, Genadios ile hem fikirdi ve isbirligi yapiyorlardi. Istanbul’un
aleyhine toplanmis olan sayisiz Tiirk askerini goren halka hitaben bu biiyiik
duka Latinler aleyhine sunlar1 sdylemege cesaret etti: “Istanbul’un iginde Tiirk
sarigin1 gormek, Latin serpusunu gérmekten daha iyidir*. Dukas’in biiyiik duka
dedigi sahis Bizans Devleti’nin en saygin kisilerinden Leon Notaras idi’.

Ayasofya’ya magara ve rafizilerin mezbahi ad1 veriliyor, i¢inde kiliselerin
birlesmesi taraftarlar1 olanlar tarafindan ruhani ayin icra olundugundan
kirlenmemek i¢in Dukas’a gore hi¢bir Bizansli bu mabede girmiyordu®.

‘ Bizans, ahlaki bakimdan da tamamen ¢Okmiistii. Bu durum karsisinda
Istanbul’un miidafaasi, dogudaki ticari menfaatlerini kaybetme korkusu i¢inde
bulunan Latinlere birakilmisti.

Basa gectiginde ilk isinin Istanbul’'un fethi olacag1 sayiasi daha
sehzadeligi zamanindan beri duyulan Fatih tahta ¢ikinca Bizanslilar derin bir
teessiire kapilmiglardir. Hatta son Bizans imparatoru Konstantinos Dragasis,
hristiyanlik namina Papa Besinci Nicolas (Nikola)’dan imdat dilemis, asirlardir
birbirine diisman olan Istanbul ve Roma kiliselerinin birlestirilmesine bile razi
olmustur. Batili kaynaklara gore papa Istanbul’a yardim kuvvetleri yerine iki
mezhebi birlestirecek bir kardinalden bagka bir sey gondermemis olmakla tenkit
edilir. Aslen Selanikli veyahut Morali bir Rum oldugu rivayet edilen kardinal
Isidore (Izidor) biiyiik bir gemiye iki yiiz Italyan askeri doldurarak Istanbul’a

Dukas, Bizans Tarihi, gev. VL. Mirmiroglu, Istanbul 1956, s. 158-159.
Dukas, Bizans Tarihi, s. 16.

Andre Clot, Fatih Sultan Mehmet, ¢ev. Necla Isik, Istanbul 1991, s. 36.
Dukas, Bizans Tarihi, s. 179.

® 9 o v



136 Said OZTURK

gelmis, 30 Zilkade 856 /12 Ocak 1452° giinii Ayasofya Kilisesinde imparatorla
devlet erkam1 da hazir bulundugu halde biiyiik bir ayin yaparak Rum patrigi
Grigorios Mammas’la beraber Ortodoks ve Katolik mezheplerinin
birlestirildigini ilan etmistir. Mezheplerine vatanlarindan ¢ok fazla bagli olan
Bizanshlar imparatorun bu faaliyetini kiifiir saynuglar ve Istanbul sokaklarinda
Tiirk sarig1 géormeyi kardinal sapkasi gormeye tercih ettiklerini konugmaya
baslamiglardir. Bizans imparatoru Avrupa katolikligine gosterdigi fedakarligin
karsiligini gérememis, hemen higbir yardim alamamis, netice itibariyle kendi
tebaas1 arasina bir tefrika sokmus ya da mevcut olan bir tefrikayr
alevlendirmistir. Imparator bu buhran i¢inde yapabildigi tek sey surlar1 onarmak,
Adalar1 tahkim etmek ve sehre erzak yigmak olmustur'’.

Dukas’in anlattiklarina bakilirsa, Istanbul’un fethinin yaklastigini ve
sehrin diisecegini anlayan yerli halk, biitiin kadin ve erkekler, rahip ve rahibeler
“Biiyiik Kilise’ye” yani Ayasofya’ya siginmislardi. Zira uzun zamandan beri,
sehir halkina, baz1 yalanci falcilar, istikbalde sehrin Tiirklere teslim olunacagini,
bunlarin askeri kuvvetle sehre gireceklerini, Bizanslilar1 keseceklerini ve
Tiirklerin bu yliriiylislerinin biiyliik Konstantin’in siitununa (Cemberlitas) kadar
varacagini, ondan sonra gokten bir melegin elinde kili¢ olarak inecegini ve bu
melek, siitunun yaninda bulunacak olan ismi mechul sadedil ve fakir bir adama
imparatorlugu ve kilici vererek ona; “Bu kilict al ve Allah’mm kavminin
intikamim al diyecegini”, o zaman Tiirklerin geri gideceklerini, Bizanshilarm
bunlari takip ve telef edeceklerini, bunlarin sehirden, garptan ve sark yerlerinden
Iran hudutlarinda bulunan bir yere kadar kovulacaklarini soyliiyorlardi. Bazi
kimseler yukarida bahsedilenlere inanarak bunlarin vaki olacagi kanaatiyle
kosuyorlar ve baskalarin1 da kosmaga tesvik ediyorlardi. O giin vuku bulmakta
olan hadiseler, esasen eskiden beri kafalarinda yer etmisti. Yani Stavros
(Cemberlitas) siitununu gegecek olursak, gelecek felaketi atlatiriz diyorlarda. Iste
bu sebepten halk Ayasofya’ya siginiyordu. Bir saat i¢inde o muazzam mabed
tamamiyla erkek ve kadinlarla dolmus idi. Mabedin alt ve {ist katlar1, avlular1 ve
her bir yeri sayisiz halk tarafindan isgal edilmisti. Mabed dolduktan sonra,
iceridekiler kapilar1  kapadilar;  kurtuluslarimi  mabedin  kerametinden
bekliyorlardi'".

12 Aralik 1452 bk. Ostrogorsky, s.523.

Ismail Hami Danismend, Jzahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, C. 1, s. 240-241; Ismet Miroglu,
“Fetret Devrinden II. Bayezide Kadar Osmanli Siyasi Tarihi”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik
Islam Tarihi, C. 10, Istanbul 1989, s.213.

"' Dukas, Bizans Tarihi, s. 178-179.
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Istanbul’un fethinden bir giin 6nce Ayasofya’da imparatorun, biitiin devlet
ve saray erkaninin gz yaslanyla katildigi biiyiik bir ayin yapilir. Bu
Ayasofya’da yapilan son ayindir. Ayrica sokaklardan papazlarin idare ettigi ayin
alaylar1 gecirilmis, biitiin halk bu alaylara katilmis, Istanbul’un igi “Kyrie
eleison” yani “Ya Rabbi bize merhamet et” dualartyla ¢inlamis, kadin ve
cocuklarin vaveylalar1 i¢cinde yoluna devam eden alay surlara kadar ilerleyerek
Bizans’m son tahkimatim takdis etmislerdir. Imparator, Bizanslilari
mukavemete tesvik eden son nutkunda Sarki Roma’nin uzun bir inhitat
ahléksizligindan sonra bu akibete layik oldugunu belirten “Eger bu
tavsiyelerime riayet edecek olursaniz Allah’in bize yolladig1 hakli cezadan belki
kurtuluruz” s6ziinii ifade etmistir'”.

Tiirkler Istanbul’u zaptettikleri zaman (29 Mayis 1453) buradaki
miidafaasiz halk kiliseye sigmmusti. Halk daha oncede soylendigi gibi,
Cemberlitag’a kadar gelen Tiirkler, gokten inen melekten korkup kendi
simirlarina kadar geri kagacaklaria inaniyordu. Fakat Tiirkler gelmisler mabedin
kapilarini agarak igeri girmisler ve orada korkudan birbiri iistiine yigilmis olan
erkek ve kadinlari esir etmislerdir’®. Burada cebren igeri girmek mecburiyetinde
kalan Tiirk askerleri hi¢ kimsenin hayatina dokunmamuis ve yalniz esir almakla
yetinmislerdir. Tiirk ordusu degil Ayasofya’ya sigmanlar1 6ldiirmek, Istanbul’a
girdigi vakit Fernand Grenard’in ifadesiyle yalmiz silahla mukavemet
gosterenleri ve vaziyetleri siipheli goriilenleri 6ldiirmiisler, teslim olmayan
digerlerini esir etmislerdi. Bizans halki katliama maruz kalmamustir'*. Hayrullah
Efendi, tarihinde “Sehir i¢ine girildikten bagka imparatorun oliim haberi
duyulunca asker ve halktan bir ¢ogu Venedik gemilerine binip kagmak igin
Samatya, Ahirkap1 ve Kadirga Limani taraflarina kostuklarindan diger taraflarda
az kimse kalmisti. Bundan baska ahalinin ¢ogu kiliselere kapandigindan ¢ok can
kayb1 olmadigini, bir ¢ogunun da savas esiri olarak sag yakalandiklarindan iki
bin kisiden fazla insanm 6lmedigini..” belirtir'’.

Kapilarin1 kirip Ayasofya’ya giren Fatih’in askerlerinin yaptiklarini
abartilt bir sekilde anlatan Dukas, “Mabedin i¢inde hi¢bir sey birakmadilar”
der'®. Buna dayanan daha sonraki Hammer, Lamartine, Kont Segiir, Dimitri

Ismail HAmi Danismend, fzahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 1, s. 252; ilhan Akgay,

Ayasofya Camii, Ankara 1968, s. 19.

3 K. Siissheim-Arif Miifid Mansel, “Ayasofya” , 1A, s. 49; Ahmed Muhtar Pasa, Feth-i Celil-i
Kostantiniyye, Istanbul ts, s. 335-336.

" {smail Hami Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 1, s. 257-258.

5 Aktaran; Ahmed Muhtar Pasa, Feth-i Celil-i Kostantiniyye, s. 344.

16 Dukas, Bizans Tarihi, s. 178-180.
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Kantemir ve benzeri Avrupali tarihgiler ve yazarlar da taassuba dayanan, gergek
dis1 saldirilarda bulunmuslar, okuyucularini yamltmislardir'”. Ayasofya da dahil
sanat ve Kkiiltiir eserlerini tahrip edenler Tiirkler degil, bir kisim batil
kaynaklarin da teslim ettigi gibi, Tiirklerden iki buguk asir 6nce 1204 yilinda
Istanbul’'u  Bizanslilardan zaptetmis olan Avrupa Hagllaridir. Surasi
unutulmamalidir ki, Osmanlilar Ayasofya’nin ¢an kulesini bile ytkmamuslardir'®,
1847-1849 yillar1 arasinda gergeklesen tamirde Isvigreli mimarlar Bizans devri
mozayiklerinin hald ¢ok iyi durumda oldugunu goérmiislerdi. Eger Tiirkler
tahripkar davransayd: mozayiklerden eser bile kalmazdi'®. Rus miielliflerinden
Uspenski sanat ve Kkiiltiir eserlerine karst Misliman Tirklerin, 1204
Haglilarindan bin kat insafli ve insanca davranmig olduklarimi séyler. Bir ¢ok
batili tarih¢i de Miislimanlarin Kudiis’e girdiklerinde orada ki Hristiyanlara,
kendilerini Isa’nin askerleri sayan Istanbul’u talan eden bu adamlardan daha
insanca davrandiklarin1 yazarlar. Ortagagda yasamis Fransiz tarihgi
Villehardouin, 1204 Hagli yagmasii “Diinya yaratildi yaratilali bir kentten bu
kadar ¢ok ganimet kazanmlmamistir” diye anlatir. Zaten harap ve perisan bir
halde olan Istanbul’u alan Fatih, derhal imar faaliyetlerine baslamustir. Tiirk
fethi Bizansi yikmus ama Istanbul’u kurtarmistir™. Tarih-i Ebu’l-Feth yazan
Tursun Bey eserinde Istanbul daru’l-emén oldu, Fatih Ayasofya’ya geldiginde
“bu binay-1 hasiniin tevabi ve levahikin harab u yebab gordi” der ve Ayasofya’yi
ve surlar1 onardigini belirtir*'.

Andre Clot, Fatih Sultan Mehmet adli eserinde 1204 yilindaki Latin
yagmasina deginirken barbarlarinkinden ¢ok daha korkung katlidma ve yagmaya
girigtiklerini, ylizyillardir biriktirilen hazinelerin yagmalandigini; kilise,
manastir ve evlerin, soyulup sogana c¢evrildigini; Ayasofya’nin tamamen
soyulup bosaltildigini; kutsal vazolarin igki kadehleri olarak kullanildigini,
mihrabi1 yaktiklarini, kilisede deger tasiyan ne varsa parca parca edip aralarinda
paylastiklarini, aldiklar1 bu degerli esyay1 yliklemek igin atlarim ve katirlarin
kilisenin i¢ine kadar getirdiklerini, hayvanlar gibi davranip biitiin kadin ve
kizlarin, rahibelerin 1rzina gegtiklerini belirtir™.

7" Bkz. Ahmed Muhtar Pasa, Feth-i Celil-i Kostantiniyye, s. 336 vd.

Can kulesini 1678 yilinda ziyaret eden Venedikli Doj O. P. Grelot’un verdigi bilgilere gore

mevcuttu. Bu giin Askeri Miize’de Ayasofya ¢an1 mevcuttur. Ne sekilde miizeye intikal ettigi

bilinmiyor. Tlhan Akgay, Ayasofya Camii, s. 18

Ithan Akcay, Ayasofya Camii, s. 59.
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Sultan Mehmet, Istanbul 1991, s. 88.

21 Tursun Bey, Tarih-i Ebu’l-Feth, Haz. Mertol Tulum, Istanbul 1977, s. 64, 75.

22 Andre Clot, Fatih Sultan Mehmet, s. 87.
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Oysa ki, Ayasofya’da her asirda bir Tiirk eseri buluyoruz. Osmanlilar
devrinde camiye bir Tiirk eseri katilmistir. Miistemilatiyla binay1 bu zaviyeden
degerlendirdigimizde Tiirk eserleri yaridan fazlayr bulur. Sitheyl Unver,
Ayasofya’nin medresesi, tiirbeleri I. Mahmud’un kurdugu pek zarif kiitliphanesi,
mahfelleri, sadirvani, sebili, ilk mektebi ve muvakkithanesi ile en miithim Islami
sitelerimizden biri oldugunu belirtir™.

Tiirklerin Ayasofya’ya girislerine sahit olanlardan hig biri, sonralar1 ¢ikan
rivayetlerde oldugu gibi, o vakit bir katliamdan ve mabede kars1 bir hiirmetsizlik
ve tecaviiz yapildigindan bahsetmezler”. Bu miifterilerden biri olan ve
Ayasofya’nin minarelerinin yiktirilmasini, Ruslarin  Istanbul’u alip hac
dikmesini hararetle savunan muasir tarih¢ilerden Schlumberger hicbir kaynak
gostermeden Ayasofya icinde bile katliam oldugunu belirtir™.

Andre Clot, Fatih Sultan Mehmet adli eserinde, “Oyle goriiniiyor ki
biiyiikk kilisede ¢ok az kan dokiildi. Tirkler orada bulunanlart tutuklayip
sonradan kole yapmakla yetindiler” der. Yine aymi yazar, Fatih’in aksam
sivillerin tutuklanmasimin durdurulmasini ve yagmalamaya son verilmesini
emrettigini, orduya mensup her kisiye, her askere kent halkini, kadmlar ve
¢ocuklar1 Oldiirmeyi veya kole almayr ve bunlara karsi kotli davranilmasini
yasakladigini; bu emre karst gelen herkesin dldiriilecegini sdyledigini
nakleder®. Osmanlilar merhametli davranmay: kan dokmeye tercih etmislerdir.
Ayasofya sahasimi higbir katl veya idam lekesi kirletmemistir*’. Voltaire,
Istanbul’un zabt1 sirasinda bazi tarihgiler tarafindan Osmanlilar ahaliye kars:
yapildig1 belirtilen saldirilar1 ve bu saldirilara karsi gosterildigi rivayet edilen
salabet ve hosgoriiyil reddetmistir®. Lamartine biitiin saldirilart ile beraber su
gergegi aktarmadan gegememistir. Phranzes’den naklen sOyle diyor;
“...rahibelerin, annelerinden ayr1 diismiis ¢ocuklarin, kendi ¢ocuklarindan
ayrilmis annelerin feryat ve figanlarim1 merhamet goziiyle goren Osmanlilar bu

hazin duruma iiziiliiyorlardr™.

2 A. Sitheyl Unver, stanbul Risaleleri, C. 2, istanbul 1995, s. 60-61.
24 K. Siissheim-Arif Miifid Mansel, “Ayasofya”, IA, s. 49.

2 flhan Akgay, Ayasofya Camii, s. 22- 23.

26 Andre Clot, Fatih Sultan Mehmet, s. 65, 67.

27 Ahmed Muhtar Pasa, Feth-i Celil-i Kostantiniyye, s. 340-41.

2 Ahmed Muhtar Pasa, Feth-i Celil-i Kostantiniyye, s. 338.

¥ Ahmed Muhtar Pasa, Feth-i Celil-i Kostantiniyye, s. 341.
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Fatih, umumiyetle rivayet olundugu gibi, at lizerinde degil, yaya olarak
kiliseye girmis ve miiezzine ezan okutarak maiyeti ile beraber namaz kilmistir®.
Maalesef tinlii ressam Delacroix, Paris Louvre Miizesinde bulunan Fatih’in
Ayasofya’ya girisini temsil eden tablosunda sultani atiyla mabede girer gibi
gostermistir. Fatih Ayasofya’ya girince secde-i siikrana kapanmis, iki rekat
namaz kilmus, ilk ezanin da bu sirada okundugu rivayet edilmistir’'.

Fatih diizenlenen toren alayi ile sehre girince kuvvetli rivayete gore
dogruca Ayasofya’ya gitmistir. Tursun Bey, “Ayasofya nam kiliseyi gérmeye
ragbet etti” der. Miiverrih Ali, “Fatih’in hemen sehre girmesindeki isticali
“Ayasofya nam kenise-i azimeyi mabed-i ehl-i Islim etmege miitehalik”
oldugunu sdylityor ve devamla mabed-i kadime dogru yoneldiklerini belirtiyor.
Osmanli Tiirklerinde bir gelenek olarak devam eden, asirlardir tatbik edilen bir
kural vardir. Bu kural, bir memleket veya kale fethedildigi vakit ordu iceriye
girip burglara bayrak cekerken surlarin iistlinde ezan sesleri yiikselmesi ve
sehrin en biiylik kilisesinin derhal camiye tahvil edildikten sonra ilk Cuma
namazinin bu camide kilinmasidir. Bu tarihi ve milli an’ane geregi Fatih vakit
gecirmeden Ayasofya’yr camiye tahvil etmek gayesiyle Ayasofya’ya
yonelmigtir. Fatih buraya gelince atindan inerek yaya olarak igeriye girmistir.
Fatih, mabedin azametini goriince hayran kalmistir. O sirada bir Tiirk askerinin
mabedin mermerlerinden birisini kirmakta oldugunu goriince Fatih, bu tahribati
neden yaptigim1 sormus, o asker de din igin yaptigimi sdylemistir. Fatih bu
askerin tahribatina mani olmus, askeri yakin koruma disar1 ¢ikarmustir. Fatih
burada “servet ve esirler size yeter, sehrin binalar1 bana aittir” der*”.

Yaninda bulunan bazi italyan ve Rumlar’in rivayetine gore Fatih,
mozaiklerin sokiilmesi tesebbiisiinde bulunan mimarlara hitaben; “Durunuz! Bu
mozaik resimleri giinaha sebep olmamalari igin bir kire¢ tabakasiyla Grtmekle
yetininiz! Fevkalidde olan bu kakmalar1 koparmaymiz” demistir>. 1930’lu
yillarda Amerikan Bizans Ensititiisi namima Ayasofya mozayiklerini
arastirmakla gorevli Thomas Whittemore “Bu mozayiklerin hi¢ birinde insan
tarafindan tahribat ika edildigine ait bir iz goriilmemistir. Hatta binanin her

30 K. Siissheim-Arif Miifid Mansel, “Ayasofya” , 1A, s. 49; Ahmed Muhtar Pasa, Feth-i Celil-i

Kostantiniyye, s. 352.

Ismail HAmi Danismend, fzahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 1, s. 260; Ilhan Akgay,

Ayasofya Camii, s. 23.

32 Tursun Bey, Tarih-i Ebu’l-Feth, s. 63; Dukas, Bizans Tarihi, s. 184; K. Stissheim-Arif Miifid
Mansel, “Ayasofya” , 1A, s. 49; Ahmed Muhtar Pasa, Feth-i Celil-i Kostantiniyye, s. 352- 359,
ilhan Akgay, Ayasofya Camii, s. 21- 22, 26.

3 Ahmed Muhtar Pasa, Feth-i Celil-i Kostantiniyye, s. 358.
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tarafinda yiizlerce haglar hi¢ bozulmadan kalmis olup binanin uzun miiddet
Tirkler tarafindan muhafaza edildigine sehadet etmekte oldugunu
soylemektedir* der

Ayasofya, Istanbul’un fethinde usulden oldugu iizere sehrin biiyiik kilisesi
olarak camiye ¢evrildi. Tursun Bey’in ifadesine gore kubbeye kadar ¢ikan Fatih
Sultan Mehmet binanin ve ¢evresinin harap goriintiisii karsisinda meshur Farsga
beytini sOylemistir. Tursun Bey, Fatih Ayasofya’ya girdiginde “Vaktd ki bu
bina-y1 hasisiin tevabi ve levahikin hardb u yebab gordii” der ve Sadi’nin su
meshur Fars¢a beytini sdyledigini rivayet eder;

Perde-dari mi kiined der tik-1 kisra ankebiit
Biim-i nevbet mi zened der kal’a-1 Efrasiyab

Yani; orlimcek Kisrd’nin penceresinde perdedarlik yapiyor, baykus
Efrasiyab’in kalesinde nevbet vuruyor/bekliyor.

Fatih Ayasofya’nin tahribini 6nlemis, burada miiezzinlerinden birine ezan
okumasini emretmis, miiezzin ezan okuduktan sonra maiyeti ile beraber ilk
namazi kildiktan sonra camiyi kendi hayratinim ilk eseri olarak vakfetmistir’”.

Bizans tarihgisi Dukas, Ayasofya’da ilk ezanmin okunmasindan ve ilk
namazin kilinmasindan duydugu i1zdirab: s6yle dile getirir; “adem-i mesriiyetin
veledi, Deccal’in miibessiri, mihraptaki mukaddes din tasinin istiine ¢ikarak,
namazini kildi. Nedir bu nekbet ? Heyhat nedir bu dehset veren acibe, eyvah ne
olacagiz? Vay vay, neler goriiyoruz? Altinda havarilerin ve sehitlerin miibarek
bakiyeleri medfun bulunan bu mukaddes mihrap iizerinde bir Tiirk, bu mihrabin
iizerinde bir dinsiz ? Ey giines titre ! Allah’in kuzusu nerededir? Bu mihrap
iizerinde kurban olan, yenilen ve hi¢bir zaman tiikkenmeyen Babanin oglu nerede
? Hakikaten fasit bir neticeye vardik, giinahlarimizdan dolay1 bizim ibadetimiz,
diger milletlere nispetle, hi¢ nazari itibara alinmamustir. Allah’in hikmeti namina
bina olunan, Ekanim-i Selase kilisesi, Biiyiik Kilise ve Yeni Sion adlarini almis
olan bu mébed, bu giin barbarlarin ibadet yeri ve Muhammed’in evi adimi ald1 ve
oyle oldu. Ey Cenab-1 Hak verdigin hiikiim adildir 1"

3 Thomas Whittemore, “Ayasofya Mozayikleri”, Halil Edhem Hatira Kitabi, TTK Yaymlari,
Ankara 1947, s. 200.

Dukas, Bizans Tarihi, s. 184; Tursun Bey, Tar.ih—i Ebu’l-Feth, s. 64; Semavi Eyice,
“Ayasofya”, DIA, s. 207; Ismail Himi Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 1, s.
260.
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Fethin Gg¢iincii giinii olan Cuma giinii Fatih, Ayasofya’ya gelip ilk Cuma
namazim askerleriyle beraber kilmistir. Imamete Istanbul’un fethinin manevi
mimar1 Aksemseddin ge¢mis, ilk olarak Fatih namima hutbeyi de bu nurani zat
okumustur. Hutbenin Fatih tarafindan irad edildigi de yazilmaktadir. Diger bir
rivayette ise Fatih Ayasofya’nin camiye tahvil edildigi giin askerine bir hutbe
irad etmistir. Fatih’in iradesiyle bu Cuma giiniinden evvel Ayasofya’daki
tasvirlerle heykeller ve ikonlar kaldirilip, kible tarafina mihrab yapildigi ve
minber konuldugu, biitiin hazirliklarin Cuma giinline kadar ikmali igin
mimarlarla ustalarin gece giindiiz calistiklar rivayet olunur’’. Bu arada ii¢ giin
zarfinda bir de tahtadan minare yapilmistir. Yapilan minber ve mihrap
zamanimiza ulagsmamustir. (Simdiki mihrap ve minber daha sonra yapilmis olup
Fatih’in yaptirdig1 degildir. 16. ylizyilin izlerini tasir. II. Bayezid devrinde
mihrab, III. Murad devrinde minberin ilave edildigi bilinmektedir. Tahta minare
ise II. Selim zamaninda yapilan tamir sirasinda kaldirilmustir®).

Okunan bu hutbe Osmanlilar i¢inde okunan hutbelerin belki de en
sevinglisi, en biiyiikk san ve serefe sahip olani idi. Ciinkii o giine kadar sekiz
buguk asirdan beri biitin Miisliimanlarin ulagmay1 siddetle arzu ettikleri bir
fethin Cenab-1 Hak tarafindan Osmanli padisahina ve onun tebasina verildigini
ilan etmekte idi. Fethin komutan1 ve gazileri, sahabe-i kiramin bile siddetle arzu
ettikleri biiyiik bir saadete ve Hz. Peygamberin “ne giizel komutan ve ne giizel
asker” Gvgiisiine mazhar olmuslar idi*.

Istanbul’un fethini miiteakip sehirde bulunan yiizden fazla kilise ve
manastir cami ve mescit haline getirilmis, bir ¢ogu da medrese ve hankah
yapilarak tarikat ehline barinak olmustur®.
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